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Ponderacion total de la guia (Actividad 1y 2): 15 %.

El objetivo del ejercicio es evaluar su capacidad para:

e Identificar el disefo, las ventajas y limitaciones de los estudios secundarios, con énfasis en
revisiones sistematicas.

e Reconocer los instrumentos para realizar el reporte y el analisis critico de una revision
sistematica o de alcance.

e Aplicar herramientas estandarizadas de evaluacion de calidad y reporte (AMSTAR-2 y
PRISMA 2020) a una revision sistematica de alta calidad para distinguir entre la

transparencia en la comunicacién de la metodologia y la solidez metodoldgica en si misma.

Debera desarrollar dos partes:

e PARTE I. Aplicaciény justificacion de listas de chequeo
e PARTE Il. Andlisis y sintesis metodoldgica

Espacio de entrega

e Aulavirtual. Seccién Tarea. Guia
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PARTE I. Aplicacion y Justificacion de
Listas de Chequeo

Instrucciones generales:

Usted debera realizar una evaluacion critica exhaustiva de la revision sistematica de la literatura
titulada Electronic cigarettes for smoking cessation (Review) utilizando las listas de chequeo PRISMA

2020y AMSTAR-2.

El enfoque principal debe estar en los items que evaltan la calidad del diseiio metodolégico y la

validez de la revision, no solo su reporte.

Para cada lista, concéntrese en los criterios que abordan la robustez de los métodos, el control del

sesgoy la sintesis de la evidencia.

e AMSTAR-2: debe enfocarse obligatoriamente en los siete dominios criticos, ya que estos

pueden afectar sustancialmente la validez de una revisién y sus conclusiones.

e PRISMA 2020: debe enfocarse en los items que describen la ejecucién de los métodos de

blusqueda, seleccién y evaluacién del riesgo de sesgo.


https://doi.org/10.1002/14651858.CD010216.pub8
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Para cada criterio seleccionado, usted debe:
1. Revisar silarevisién cumple con el estandar metodolégico o de reporte.
2. Tomar una decisiéon de cumplimiento:
o Total (si): el articulo cumple plenamente con el estandar.

o Parcial (si parcial): el articulo adhirié parcialmente al estandar o hay informacion

insuficiente en ciertos aspectos criticos (utilice esta opcion especialmente para
AMSTAR-2).

o Nulo (no): el articulo no cumplié con el estandar o la informacién es completamente

insuficiente.

3. Justificar la decisiéon: explique detalladamente (utilizando referencias directas a las
secciones, paginas o figuras del articulo Electronic cigarettes for smoking cessation (Review)
por qué se tomo esa decision (por qué cumple o por qué la falta de cumplimiento debilita la

metodologia).

Diligencie la siguiente tabla de acuerdo con lo expuesto anteriormente.
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ESTRUCTURA DEL DOCUMENTO ENTREGABLE (PARTE I)

Decision Justificacion
(total / parcial | (Explicaciony citade
/ nulo) la fuente RSL)

Lista de item y criterio (descripcién concisa del
Chequeo aspecto metodolégico)

Criterio 1. Protocolo registrado antes de la

AMSTAR-2 revision (item 2)

Criterio 2. Adecuada busqueda en la literatura
(item 4)

Criterio 3. Justificacion de los estudios
excluidos (item 7)

AMSTAR-2

AMSTAR-2

Criterio 4. Riesgo de sesgo de los estudios

L individuales incluidos (item 9)

Criterio 5. Métodos metaanaliticos

AMSTAR-2 apropiados (item 11)

Criterio 6. Consideracion del riesgo de sesgo
en lainterpretacion de los resultados de la
revision (item 13)

AMSTAR-2

Criterio 7. Evaluacién de la presencia y el
impacto probable del sesgo de publicacion
(item 15)

Criterio 8. Seleccién de estudios (item 8)
Especificar el proceso, incluyendo cuantos
revisores.

AMSTAR-2

PRISMA
2020

Criterio 9. Evaluacion del riesgo de sesgo en
los estudios (item 11)
Especificar métodos y herramientas utilizadas.

PRISMA
2020

Criterio 10. Evaluacion del sesgo de reporte
(item 14) Describir métodos usados para
evaluar riesgo por resultados faltantes.

PRISMA
2020

Criterio 11. Evaluacién de la certezade la
evidencia (item 15)

Describir métodos usados para evaluar
certeza/confianza, ej. GRADE,

PRISMA
2020

Criterio 12. Presentacioén de la evaluacion del
riesgo de sesgo (item 18)

Presentar evaluaciones para cada estudio
incluido.

PRISMA
2020
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PARTE Il. Analisis y sintesis metodolégica

Instrucciones para el analisis comparativo

En esta secciodn, usted debera redactar un analisis de las diferencias encontradas al aplicar las
listas de chequeo PRISMA 2020 y AMSTAR-2 a larevisién de la Colaboraciéon Cochrane Electronic

cigarettes for smoking cessation (Review).

Su andlisis debe enfocarse especificamente en los items relacionados con la calidad del disefio

metodoldgico (los seleccionados en la Parte |).

En un ensayo de maximo 500 palabras, desarrolle el analisis comparativo de la evaluacion del

articulo a partir de las dos listas, teniendo en cuenta los siguientes puntos:

1. Diferenciade propésito de las listas de chequeo.

2. Manejo del riesgo de sesgo (RoB).

3. Evaluacion de la sintesis (metaandlisis y heterogeneidad).
4

. Conclusiones basadas en cada herramienta.

Este ejercicio le permitird, como estudiante de la Maestria en Epidemiologia Clinica, no solo
identificar los elementos de una revision sistematica bien reportada, sino también juzgar su
validez metodoldgica, una habilidad fundamental para la toma de decisiones basadaen la

evidencia clinica y de politicas de salud.

Recuerde entregar el documento a través del botdn de Evaluacion MV en plataforma.
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